ZAPISNICA

zo zasadnutia Akademického senatu FSVaZ UKF v Nitre
zo dna 31.1.2007

Pritomni : vid’ prezencna listina
Ospravedineni: Janikova Barbora, Lig&ova Méaria

Hostia: Prof. PhDr. Eva Sollarovd, CSc., Doc. PhDr. Eva Poliakova, CSc., PhDr. Pavol Sika

Program zasadnutia:
1.) Kontrola uzneseni
2.) Schvalovanie Stat(itu FSVaZ UKF v Nitre
3.) ROzne

Predseda AS FSVaZ UKF privital vetkych ¢lenov sendtu na prvom zasadnuti v t. .,
zazelal im v&etko dobré v novom roku. Zé&roven privital dekana FSVaZ Prof. P. Ondrejkovica
aProf. E. Sollarovl. PoZiadal sendt o zmenu v programe, aby ako prvy bod programu
vystupila Prof. E. Sollarova sreferovanim informécie zo zasadnutia Rady vysokych Skol
(RVYS).

Prof. Sollarova prezentovala ngjmé novelu vysokodkolského z&kona, navrh rozpodtu
avyjadrovala sa k metodike rozpisu dotécii zo &&neho rozpoétu. Sest zmien, ktoré sa
v novele nachadzaju vnimaju zéstupcovia univerzit ako zasahy do autondmie 3kol, napr.
zésahy ministerstva do priebehu konania v procedirach profesiry, zmeny kompetencii
senatov v smere ich oslabenia a pod. Navrhované kvota pre denné &adium a externé &ddium
je 50:50 pre odbor. Dalej sa venovala pripomienkovaniu Navrhu k metodike rozpisu dotécii
zo &&neho rozpodtu verginym VS na rok 2007. Z perspektivy ministerstva sa rozpis dotécii
pouZil tak ako podedné roky, avSak bol pozmeneny jeden koeficient, ktory zvyhodnuje
technické univerzity (Bratislava, Zilina aKosice). Rozdelenie dotécii si nevyhodné pre
odané vysoké 3koly. Ide vSak o zodpovednost vliady pre vyhovenie poZiadavkam pre
zvyhodnenie priemyslu v SR.

Rozpodet je navydeny o 550 mil. je pre VS nepostacujlci. Toto navySenie nenapiina
poZiadavku HDP avalorizécii. UKF ziska 0 19,5 mil. Sk menej ako v minulosti, ¢o sa prejavi
Vv rozviazani pracovného pomeru scca 60 pracovnikmi UKF. Odsihlasené bolo stanovisko
RVS snesihlasom k rozdelovanym prostriedkom. Stanovisko RVS sa vyjadruje aj
k metodike minulého roka: 80% S&tudenti — 20% veda at. r. 75% vyucba a25% veda
Zéaverom dodala Ze je pre VS vydelenych mélo finanénych prostriedkov a novela méa platit’ od
septembra. Kvota 50:50 sa dotyka ngiméa PreSovskej univerzity, UMB BB aUKF v Nitre.
Oc¢akéva sa spoplatnenie externého Stadia.

Dalej nasledovala diskusia. Hovorilo sa najmé o otézkach posilnenia vedy, klasifikécii
univerzit len na dva druhy a vekovej hranici garantov. O poslednych spominanych sa na RVS
nehovorilo, avsak bude platit, ze sa k vekovej hranici garantov nebude musiet’ vyjadrovat
send. Zmeny vo VS zékone pocitia ngjma univerzity: UMBBB, UK BA, EU BA aUKF
v Nitre.

Predseda senatu Dr. Galbavy potom podakoval Prof. Soll&rovej za predloZzené
informécie z RVS a pristtpilo sa ku kontrole plnenia tloh z posledného zasadnutia senétu.



Podl'a bodu 2 programu sa pristipilo k navrhovanym zmenam v Stat(te FSVaZ UKF
aslovo dogtal dekan FSVaZ UKF. Prezentoval svoje navrhy k zmenam nasledovne:

- Vvl 4 ods. 2 —doplnena formulécia podl'a platnej legislativy,

- nadpolovi¢né v&Sina clenov senétu je 9 (pri pocte 17),

- vedecka rada — zvysit' sa ma pocet ¢lenov na ,,najmenej 25 ¢lenov”, aby mohli byt
zastUpeni g osoby zo zdravotnickych smerov,

- akademicka obec (AO) — ¢. 4 bod 6: k otazkam zaniku ¢lenstva v akademickej obci.
Dekan navrhuje povaZovat' g neucitel'skych zamestnancov za ¢lenov akademickej
obce — a zaroven maju mat’ zastUpenie g v AS,

- pokial’ ma pracovnik znizeny pracovny Gvazok — mal by dratit ¢lenstvo
v akademickej obci (ide najmé o osoby pracujuce g nainych fakultéch),

- zniZzeny pracovny Uvézok, ktory maju pracovnici zo zékona by nemal byt bariérou
v ¢lenstve v AO pre ostatnych pracovnikov.

Predseda senétu sa spytal dekana, ¢i je potrebné zrusit' g stary organizacny poriadok.
Pan dekan odpovedal, po rokovani srektorom UKF, Ze bude potrebné zmenit' organizacni
&ruktdru g organizacny poriadok FSVaZ.

Dalej predseda sendtu poskytol priestor pre otéazky a diskusiu ¢lenov sendtu. Podotkol,
Ze o kazdom navrhu sa bude rokovat’ jednotlivo. Pokial’ nebudld jednotlivé body névrhu
schvéleng, budd platit’ tie pévodné. Statiit schvalenim sendtu nadobudne Gginnost’.
Diskusia:
Dr. L. Polednikova navrhla k predkladanym néavrhom, aby sa v ¢lanku 3 — bode ¢) doplnilo
slovo , zdravotnictva® ...a d’aSich. Dalej, aby toto slovo bolo doplnené & v bode d).
Dr. Pruzinec poloZil otézku o navy3eni ¢lenov Akademického sendtu, ked'ze g Zakon o VS
hovori, Ze fakulta méa mat’ aAS najmenej 11 &lenov. Dalej prizvukoval, Ze pdvodny Statit
senatu FSVaZ obsahuje vel'a gramatickych chyb, chybaju interpunkéné znamienka a pod.
Doc. Poliakova vstupila do diskusie a vyjadrila presvedcenie vrétit’ sa k meritu veci, pretoze
gramaticka stranka dokumentu je len formalna technicka otazka
Predseda senatu potom opét’ vyzval ¢lenov AS k pripomienkovaniu ndvrhov dekana FSVazZz
UKF.
K ¢lanku 6 sa vyjadrovali dvaja senatori:
Mgr. Pohanka sa vyjadril k ods. 4 — ,,&tudentsku ¢ast’ tvori pét’ (5) ¢lenov*”
Dr. Galbavy sa vyjadroval k ods. 6 — navrhol formulé&ciu bodu nasledovne: ,, Funkéné obdobie
AS FSVaZ je &vorro¢né akonci 5.juna prislusného roka“ — na upresnenie datumu zvolenia
stcasnych/buddcich ¢lenov.
Dr. Sollar navrhol vyjadrit’ sa k listu pana rektora UKF, ktory bol doruceny do senatu v jali
2006 a napisat’ odpoved’. Dalej navrhol uzavriet’ jednu ¢ast’ (névrhy od dekana FSVaZz) aaz?
potom sa venovat’ d’alSim novootvorenym navrhom. K tomuto névrhu sa pripojili a d’alsi
dvaja senatori. Vyjadril svoje obavy k navrhovanym 17 ¢lenom senétu.
Prodekanka Doc. Poliakova apelovala na to, aby senat prihliadal na to, Ze je zéstupkymiou
Akademickej obce a je potrebné urcit’ najma:

- kto je ¢lenom akademickej obce,

- odgtranenie nerovnocennosti jednotlivych zastUpeni/nezastUpeni jednotlivych odborov
Vv senéte.

Dalsim ndvrhom bolo zvolanie akademickej obce.

Predseda sendtu FSVaZ na podnet Dr. Solldra podal navrh na hlasovanie o d’alSom postupe,
oddelit’ zmeny v &at(te z roku 2004 od Prof. Ondrejkovicaainé.

Clenovia AS hlasovali aklamaéne za névrh nasledovne:

Za 8 Proti: 4 Zdrzal sa: 1



O néavrhoch k zmendm v &atlte, navrhovanymi dekanom FSVaZ aclenmi senatu
aklama¢ne hlasovali ¢lenovia senédtu nasledovne:

Cl. 2, bod 3 — doplnit’ v pism. ¢) slova ,zdravotnictva adalSich* akazdd zarézku v tomto
bode oznatit’ pismenom

Hlasovanie za navrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal sa. 0

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 4, bod 6 pism. b). ,zmenou pracovng] zmluvy v ¢asti tykajlcej sa vy3ky pracovného
uvéazku na fakulte (mengl ako na ustanoveny tyzdenny pracovny cas), svynimkou
pracovnikov, uplatiujicich si z&konom stanovené moznosti skrétenia pracovnej doby (napr.
pracovnicky so krédenou pracovnou dobou po nastupe z materskej dovolenky, pracovnici
v trojzmennej prevédzke a pod.)

Hlasovanie za navrh:

Za 6 Proti: 1 Zdrzal sa 6

Tento ndvrh nebol prijaty.

Cl. 6, bod 3—ASFSVaZ ma17 &lenov.
Hlasovanie za navrh:

Za 3 Proti: 6 Zdrzal sa: 4
Tento ndvrh nebol prijaty.

Cl. 6, bod 4 — zmena poétu &lenov zamestnaneckej a Studentskej Gasti na pomer 10:5.

Cl. 6, bod 6 — , funk&né obdobie je &vorroéné a kongi 5. jina prisludného roka'
Hlasovanie za nvrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal s O

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 6, bod 7 — Funkéné obdobie ¢lenov &udentskej ¢asti AS FSVaZ ,je dvojroéné.”
Hlasovanie za navrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal sa. 0

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 6, bod 11 — Predseda AS FSVaZ mdZe byt odvolany z funkcie na navrh minimélnej jednej
tretiny (1/3) vSetkych ¢lenov AS FSVaz, t. j. Siestich (6) — zmena na t.j. ,piatich (5)"
...deviatich (9) ¢lenov sendtu —zmena na ,,6smych (8).

Hlasovanie za ndvrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal sa: O

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 6, bod 16 — po AS FSVaZ sa v otézkach uvedenych v - doplnit slovo ,Cl. 6 odseku 2..."
Hlasovanie za névrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal s O

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 8, bod 4 —, Vedecka rada FSVaZ ma najmenej 25 ¢lenov.”
Hlasovanie za navrh:
Za 7 Proti: 1 Zdrzal sa 5



Tento ndvrh bol prijaty.

Hlasovalo sa o navrhu, aby daum z ndvrhu zmien v &tatite dekana FSVaZ bol z datumu
11.3.2002 zmeneny na 8.6.2004.

Hlasovanie za navrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal sa 0

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 13, bod 4 pism. b, ¢, d, ae) — zmeny vo vietkych pismenéch zmenit' ¢islicu (9) devét na

,05em (8)“
Hlasovanie za navrh:
Za: 13 Proti: O Zdrzal sa: O

Tento ndvrh bol prijaty.

C1.15, bod 2 pism. ¢) —zmena v slove Zst’ (6) na,, pat’ (5)
Hlasovanie za navrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal sa: O

Tento ndvrh bol prijaty.

Cl. 15, bod 6 - ...je potrebny sihlas 3/5-ovej vasSiny hlasov vietkych &lenov AS FSVaz, t.j.
desat’ (10) hlasov — zmena na ,,devét’ (9) hlasov”.

Hlasovanie za navrh:

Za 13 Proti: O Zdrzal sa. O

Tento ndvrh bol prijaty.

Uznesenie ¢. 31/01/07-1

Akademicky send FSVaZ UKF v Nitre schvaluje zmeny s Statite FSVaZ UKF v Nitre
auklada predsedovi sendtu JUDr. Dudovitovi Galbavému pripomienky forméaneho
charakteru a zmeny v &tat(te zapracovat’ a nésledne predloZit’ narokovanie AS UKF v Nitre.

Predseda sendtu FSVaZ pod’akoval ¢lenom senatu za pokojny priebeh pri hlasovani.

Bod ROzne

Pan dekan FSVaZ prezentoval ndvrh Organiza¢nej Struktiry FSVaz, o ktorom rokoval
srektorom UKF. Katedra socioldgie prostrednictvom neho poZiadala o stihlas o zaradenie 2
novych predmetov do vyuky. Av3ak o tomto rozhoduje iny subjekt ako sendt FSVazZ, preto sa
sendt k nemu nevyjadril.

Dalej dekan fakulty prezentoval névrhy poétov &udentov pre denné &ddium

Psychol6gia 20
Ucitel'stvo predmetov psycholdgia v kombin. 40
Socioldgia 40
Socidlna praca 60
Socidlna a misijné préca v romskych komunitéch 40
Socidlnaa misijna préca v romskych komunitdch SNV 40
OSetrovatel'stvo 50
Zdravotnicky zéchranér 40

Fyzioterapia 20



V_magisterskom dennom &tadiu:
Socidlna préca so zameranim na poradenstvo 40 navrh na 60
Socidlna préaca v romskych komunitach 40

(Tieto navrhy budl zavazné, ak ich schvali prijimacia komisia)

externé &tudium Bc:

Socidlna praca— Nitra 40

SP— SNV 80 navrh na40
SP v rdomskych komunitach NR 40
OSetrovatel'stvo 80 navrh na40
Zdravotnicky zéchranér 60 navrh na 40
Fyzioterapia 20
Magisterske externé tudium:

Lucenec 50

SP v rémskych komunitach SNV 50

SP s0 zameranim na poradenstvo — Mojmirovce 50

SP Nitra 60

Dr. Pil&rik Ziadal aby senét zaviazal pana dekana k navrhovanym poc¢tom Studentov
pre akademicky rok 2007/2008 a po zasadnuti kolégia aby ich predloZil senétu.
Navrh ¢lenky AO, Prof. Solldrovej bol, aby sena k tomuto bodu operativne rokoval len
v pripade zmeny v poctoch &tudentov. Ak neddjde k zmene v kolégiu, aby sena automaticky
sthlasil.

Clenovia sendu hlasovali aklamagne o schvéleni névrhu péna dekana poctov &udentov
v magisterskom &tudiu, kde poéty zo 40 Sudentov maju byt’ navySené na 60:

Hlasovanie za ndvrh:

Za 11 Proti: 2 Zdrzal sa: O

Tento ndvrh bol prijaty.

Clenovia akademického senétu sa dohodli, Ze:
- operativne sa navrhy dekana k Organizaénej Struktire FSVaZ budl prerokovavat
Vv ngjblizSom zasadani senétu.
- vo veci p. Srdmove] aHamranovej nebude d’alej pokracovat, pokym niekto nepredloZi
dbkazy o tom, Ze volby aktudlneho senatu neboli platné.
- Predsednictvo senétu a VVolebna komisia sa zide 6. februara 2007 kvoli dohodnutiu presného
harmonogramu volieb dekana fakulty na d’alSie 4-ro¢né obdobie.

Z dévodu volieb dekana bude zasadnutie s Akademickou obcou, ktorej termin sa dohodne na
zasadnuti Predsednictva aVolebnej komisie. Zaroven send vyzve dekana o predloZenie
sprévy o ¢innosti a vyro¢na sprévu za funkeéné obdobie.

Uznesenie z hlasovania: Akademicka obec zasadne do terminu volieb dekana FSVaZ.
Hlasovanie za navrh:

Za 4 Proti: 9 Zdrzal sa: O

Tento ndvrh nebol prijaty.



V z&vere zasadnutia sendtu predseda sendu FSVaZ privital ¢lena AO p. Dr. Siku,
ktory pripomienkoval Stat(t sendtu FSVaZ po gramatickej stranke a ponukol svoje poznamky
ku gramatickym opravdm k nahliadnutiu. Dr. Sika informoval o svojich krokoch vo veci
konfliktu spanom dekanom zjuna 2006. Prerokoval svoje veci spravnikom ahovoril
o trestnom ¢ine ohovarania, ponizovania a diskriminacie. Vyjadril sa, Ze celd kauza vyznieva
ako dezinformécia v podani senétu. Rozhodol sa, Ze mbZe urobit’ dva kroky.

- podat’ trestné ozndmenie voci dekanovi FSVaZ

- podat’ trestné ozndmenie voc¢i AS FSVaZ.
Opétovne sa pytal ¢lenov sendtu, ¢i ho pan dekan skutocne vykreslil ako nemoralneho
Cloveka, aak to nerozpraval, tak to zahrnit do dneSnej zapisnice. Dekan mu osobne pred
senatom povedal, Ze sa ospravedinovat’ nebude, lebo nemé za ¢o.

Dr. Gabavy vysvetlil Dr. Sikovi, Ze nie je mozné AS FSVaZ osocit — pretoze

v tresthom préave SR neexistuje kolektivna vina avysvetlil mu, v ¢om spociva trestny ¢in
ohovérania. Navrhol mu aby svoju vec postUpil do obciansko-pravneho konania aze AS
FSVazZ trva na tom, ¢o bolo uvedené v dotknute] zapisnici z juna 2006. Dr. Sika Ziadal
nad’alej obsahové vysvetlenie toho, ¢o bolo zahrnuté v slovnom spojeni ,nemoréneho
¢loveka“.
Do tejto diskusie sa zapojila Doc. Poliakova, spomenula Dr. Sikovi peticiu na jeho odvolanie,
ktort ¢lenovia Ustavu romologickych &udii v lete 2006 predlozili dekanovi. Navrhla, Ze
poZiada dekana FSVaZ, aby pred vedenim fakulty, za pritomnosti dotknutych stran (peticny
vybor, zéstupcovia senétu, dekan, prodekani, Dr. Sika, novy riaditel URS) urobili spoloéné
stretnutie, ktorého vysledkom bude musiet’ byt’ rezultét v tejto veci. S tymto ndvrhom dr. Sika
sthlasil.

Dr. Gabavy, predseda sendtu sa vyjadril, Ze rieSenie peticie a odvolavania Dr. Siku,
ako veduceho katedry, nie je v kompetencii AS FSVaz, ale samotného URS, peti¢nej komisie
adekana

V Nitre diia 31.1.2007

Zapisala: Mgr. Miroslava Palenikova

JUDr. Cudovit Galbavy, PhD.
predseda AS FSVaZ UKF



